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视 蚜 在 棉田 中 消长 研究 
AUG RAA 


CH Bd BY Beebe BE eh ESE BI 


UD PASE EE RR Reh. TES 
PROF RERE, BERRIEK PACED ERE UL. SEDIS HE HE 1936, 
1948, 1949, 1962 及 1953 T 4e AR JE E AM RE EAE RT PEER, Ue 
在 1963 Agite Lu TEA ORR P AE e OI TS. LACHES PERI FERE th RA 
HE, FAREA IL L BEM EE. HERES, DUE PE 
FRR, DOT AAA, TT AER BEES ET 
的 工作 。 


一 。 信守 方法 

我 们 的 材料 主要 的 是 1936, 1948, 1949, 1952 及 1963 年 在 北京 调查 的 ， 其 
中 除 1936 年 是 在 北京 清华 国清 华 大 学 试验 地 举行 外 ， 共 人 儿 四 年 都 在 北京 西 郊 公 
国内 中 国 科学 院 昆 燥 研究 所 试验 地 举行 。 至 於 山 西 和 陕西 两 地 的 材料 因 篇 做 得 不 
CAMELS AIR. BMC TERE EM MRR, TEE 
3 ik, MAER ERRE; ZRALACCPRSI, ZEHRIEAR EEOC OE E AY 38 f 
RLWC 1004], FISCHER. (EEE TE Lee 
改进 ，1936 年 时 是 每 天 在 棉田 的 两 多角 缚 上 随机 取样 100 448 3E, BHEE 
的 棉 蚜 数量 ; 1948 及 1949 丽 年 也 是 每 天 在 棉田 的 丽 对 角 乏 上 取 100 个 样 ， 可 是 
AHR LI PSE, EREE 2E 75 «E TELER DT 48 T 
Jc AMR KPA, ERREEN Poe AAR At 
Jc CPLR: GRADED JERES hE, BLIP RS ANGE) 
RAE, ASME, MAZE 1952 及 1953 两 年 都 是 探 用 第 四 个 


* Byer fey, E1948, 1949, 1952 及 1959 年 有 王 林 路 和 张 保 林 一 同志; 1953 年 在 陕西 省 长 安 
RAILS EAMES, 1953 EEL ARE TR IL PRA A PR ds 
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药 上 的 棉 蚜 数 ， 取 样 50 个 。 过 些 和 统计 所 得 的 材料 ,内 在 方法 上 前 后 略 有 不 同 , 但 
ESEMEID RREK, MARERE EFRR R. 

rp rr Ee di MRA ERRET HD, MERDO k 100E 
SPE, MARR MRT, TLE, BERE 
AUS EPP BIN ORE, TRE REPEC RR WEIR. JH 5 天 平均 数字 构成 
WARRE TITEL Dee, (LTR RL REM, TRIE 5 
| FARTS RATTLED, 所 以 二 者 各 有 优 馈 点 。 现在 用 1952 年 的 每 日 在 
均 数 晤 所 构成 的 曲 贸 作 一 代表 ， 主 要 地 来 分 析 每 日 最 高 和 最 低温 度 对 棉 蚜 数量 的 
AE, KRUSO KEA REK TIIKI PEETRE HSH 
15-85 BER JH ib BEES BT Ace f a, BR 1962 年 外 ， 
He iy pn ce tc gc FHA 加 上 所 用 的 温度 、 村 混 度 和 两 景 的 资料 ， 是 北京 中 
RAR 局 供 答 的 。 


一 ， 五 TE FAN 消长 情况 分 析 


PEIN 1—8 BVREHR RE MD ACT DU LAE ACER Be IREN 
EIS EABHAL, TPO I, Pee, E RA ARAE 
LEWES AM. HUME REITER 2B BOR, BLT 
以 看 出 各 年 的 棉 蚜 发 生 程度 。 RISES MAAE, RNR BEATE RACE HAE 
SAGE FAY) BE SK 0 

FE EAR er Pe Hsu. HE JERSE ACT, MEMORAT, AREE 
HATER ese Im, dE 1926 年 时 (图 2 ) ARR, FOE Re AR GRE 
施 药 防除 。1952 年 及 1963 年 显然 比 1948 年 或 1949 年 篇 重 。 因 篇 地 区 的 不 同 , 
禄 蚜 发 生 的 程度 也 有 差别 ，1953 年 出 西 告解 县 棉 蚜 发 生 程 度 (图 7 〉 较 同年 北京 
Bott ULES E 1953 年 陕西 省 长 安县 棉 是 发 生 程度 《图 8 ) BRILL et De 
而 且 在 7 月 初 棉 蚜 数 低 降 。 

一 年 间 消 长 情况 ， MUSEI HE AR ETHER UE PSE I, —" 
时 起 ， 棉 蚜 便 可 溢 逐 到 棉田 篇 害 ， 由 少数 而 获 殖 成 篇 多数， 第 5 月 初 起 到 6 AM 
是 篇 害 初期 , 6 月 初 到 7 月 中 是 篇 害 盛 期 ， 也 就 是 棉 蚜 发 生得 最 多 的 时 期 ,7 月 中 
以 后 到 8 月 便 就 究 混 。 不 过 因 篇 年 份 和 地 区 的 不 同 ， 情 形 也 可 有 些 出 入， 例如 北 
京 1952 年 在 7 月 诡 放 开始 豪 退 ，1953 年 山西 省 解 县 在 6 月 底 便 衰退 ， 同 年 陕西 
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图 1 1952 ERARA GER A FHR. 
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省 长 安县 在 7 HR. 3AEBDREINIÉTBSESESZDCHUBS. RS 月 的 喜 

时 是 造成 6，? 月 棉 蚜 大 量 发 生 的 前 因 。 
温度 和 覃 是 消长 的 病 作 我 们 用 下 面 作 个 项 目 来 分 析 研 究 的 (1) 日 最 高 温 

度 对 棉 蚜 消长 的 影响 。 (2) 日 最 低温 度 对 棉 蚜 消长 的 影响 ， (3) 温度 日 差 〈 即 每 
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HASLER ROEHL) SHOOTER, (Ó CRERZIERHREHS RAT. 
ie, WML A, HEMAGRIERGUE SOUPE, TERA MAES 
HMHK, mH 1902 年 的 作 篇 代表 (图 1)， 在 文中 所 叙述 的 是 包括 着 各 年 的 材 
NL. 






5 .月 8 月 8,8 | à 
图 2 1936 EHI AMOR (北京 5 日 平均 数 ) 


EL 15 20 25 5 10 15 20 285 


OME ee rts een 
例如 1948 年 6 A AHS B IUE XE 26°C 以 上 ， 最 高 速 到 29*C， 棉 蚜 的 数量 ， 
至 都 上 天 或 保持 原状 。7 月 交 日 温度 也 是 大 部 分 在 25 °C DLE, eas 
但 棉 蚜 数量 趋向 下 降 。1949 年 6 月 中 下 旬 都 在 25°C PLE, Tui 28 一 30°C， 杭 
PHCRCREE. 6 月 下 旬 温 度 降低 到 21—25" CHF; FART Ea Dy FM CPE; DORR 
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BEST). TA 8 RIRES 26*C， 棉 蚜 数 量 上 升 ， 但 7 月 14 日 温度 27°C 上 时 又 下 
降 。1952 年 6 月 温度 大 多 在 25"C Db, RARE 31°C, 棉 蚜 数 量 大 致 都 上 升 或 保 
持原 状 。7 月 温度 与 6 月 相似 ， 最 高 亦 厦 31°C, 但 在 7 月 上 中 旬 棉 蚜 数 景 危 其 多 
化 , 到 下 旬 便 下 降 。1953 年 6 JJ v]: 28°C, 棉 蚜 数量 下 降 , 可 是 6 月 下 旬 28°C 
时 又 上 升 。7 月 上 旬 温 度 填 26°CRE FRE 〈 附 广 ， 彼 时 瀑 度 上 升 )。 所 以 从 每 日 最 
高 温度 对 区 棉 蚜 的 消长 看 不 出 很 明显 的 影 光 。 

Q) 日 最 低温 度 对 和 糖 蚜 消 长 的 影响 ，1948 年 6 月 问 日 最 低温 度 篇 20*C， 彼 
时 棉 蚜 数 量 上 升 。7 月 初 温度 鲁 降 到 19°C, 棉 蚜 数 量 微微 下 降 。1949 年 6 AT 
最 低温 度 21°C， 彼 时 棉 蚜 数量 下 降 ， 但 在 7 月 初 亦 篇 21°C 而 棉 蚜 数量 上 升 。 
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200 ho 由 & g 4d 
1962 年 6 HJ S 21°C 时， 棉 虹 数量 上 升 ，7 Hf 22°C 时 亦 上 升 。1953 年 6 
月 ? 月 20°C 时 ， 棉 蚜 数 量 下 降 ，6 月 10.H 21°C 时 又 上 升 。 所 以 综合 了 过 些 事 
实 以 合 ， 我 们 可 以 说 在 过 样 程度 的 日 最 低温 度 对 於 棉 蚜 的 演 长 没有 题 著 的 影响 。. 
(3) 日 温度 差 圣 棉 蚜 消长 的 影响 日 温度 差 就 是 一 日 间 最 高 温度 和 最 低 度 的 
差 数 ， 也 就 是 一 日 间 温 度 爸 化 的 限量 。1948 年 6 月 18 日 最 高 温度 篇 .40"C, 最 低 
4$ 18°C, 4% 22°, zp354$ 39*"C， 棉 蚜 数 量 上 升 。6 月 23 日 最 高 篇 38°C, 最 低 
AG 31"C， 相 差 2"， 平 均 篇 399"C， 棉 是 数量 微 徽 下降 。5 月 7 日 最 高 篇 23°C, 
FRAGA 18°C, HARE 0", 253518 20.5"C, HAO LIT. TH 1 日 最 高 篇 23°C， 
最 低估 17°C, HERE 6^7 平均 篇 20"C， 棉 蚜 数量 下 降 。7 月 13 BARS 30°C, 
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6 ， 和 平均 篇 27°C， 棉 蚜 数量 微 升 。1952 年 5 月 27 日 最 高 篇 


31%C， 最 低 篇 13"C， 平 均 篇 32°C， 棉 蚜 数 量 下降 。6 月 6 日 最 高 篇 36°C, 最 低 


4$ 16°C, 4H% 20°, 
f$ 13°C; 相差 31"， 
EAS 19°C, HARES? 


45 11°C, 4H% 18°, 


篇 23°C, AAZE 


平均 篇 26"C， 横 是 数量 下 降 。6 11 Ave 34°C, 最 低 
平均 篇 29.0"C, Habe cee PRE. 6 24 日 最 高 篇 28°C, 最 
» 平均 人 篇 33.5 ， 杭 蚜 数 量 上 升 。 7 月 工 日 最 高 篇 35°C, 最 低 


平均 篇 26"C， 棉 蚜 数 量 上 升 。7 月 15 日 最 高 篇 32°C, 最 低 
9 ， 平 均 篇 21.5"C， 棉 蚜 数 量 下 降 。7 月 21 日 最 高 篇 28°C, 最 低 


fy 23°C, FARE 07, 7EJ3fS 26.6°C, Hache PRR. 6 月 8 日 最 高 篇 321"C， 最 低 
fg 16°C, H2 0^, 和 平均 篇 18.5°C, 棉 蚜 数量 上 升 。 1953 年 6 3 3: Hir 84°C, 
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5 1952 EHR CER 5 日 平均 数 )。 
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最 低 篇 13°C, FARE 21" ， 平 均 篇 28.5"C， 棉 蚜 数 量 上 升 。?7 月 1 日 最 高 篇 23°C， 
AREAS 19°C, 4835 4^, 2532545 31 "C， 棉 是 数量 下 除 。 根 据 泛 些 事实 ， 日 温度 差 
最 大 过 22"， 最 小 和， 都 看 不 出 显著 的 影响 作用 。 

(4) 平均 温度 半 棉 蚜 消 长 的 影 必 党 棉 蚜 在 棉田 发 生 的 时 期 襄 ，5 日 平均 温 
HE rh 16 一 30°*C， 一 般 均 在 25°C 左右 。1948 年 6 月 下 旬 温 度 在 28^C 时 棉 蚜 数 
量 正 上 升 ，g 月 上 旬 28°C 时 已 下 降 ，1952 年 6 月 下 旬 30°C 时 及 了 HE 29°C 
时 棉 蚜 数量 正 上 升 ，7 月 中 甸 28°C 时 下 降 。1953 年 6 月 中 名 25"C 时 棉 蚜 数 量 下 
降 ， 当 下 旬 25°C 时 又 上 升 。 所 以 单独 从 温度 上 不 显 若 何 作 用 。 不 过 在 图 :10 Be, 
可 以 看 出 25° BREEAM, FURL EAP, KWER. 右 小 牢 大 





mo 1953 ERB Rao CIL 9 EFRO. 
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WP PEE, ARE BISUR BESTE A, SDAA eR. dep 9 Stu PURI 


‘$A EIQ IS ARE 


TABS BEA SB GR: LEAT E AK A SS, FAS T 


日 平均 数目 83—9194, HR 
化 甚大。 在 图 2 到 图 6 Ege 
可 以 看 由 一 般 地 当 混 度 在 70 一 
75% DA E, HE DCR REE 
Me, SERRE 1949 4p. 6 
月 底 和 7 月 初 的 情况 不 能 适用 


Pb, FARBER OH. AES 
Jed UPL SE PERE 1965 A. | 


UF PEE 
温度 和 温度 的 联合 作用 对 
VITIA MECNE NET 


出 温度 和 温度 的 联合 作用 , Be 


个 探 用 温 混 度 傈 数 “〈 芭 相对 混 
E/R KAPIDA EF S 
EHOW. WAVE RE AE 
SERRE PRE. DE 





— EAT 1953 ELTERE BE n. 


FREER IIIS 1948 年 6 JEMI UULTUS SE, IERRA TII Je A 
ANA. Akai AR EAR EET I OTE, DEM 
3e i e JEDE PERIERE Ke. BEDA TIGER HE GRIST S DURS PECORI BR IE 
DREHER LTS 1949 年 7 H AD ATEM DOAD JE Be 38 LS 


(ADORE 


4 TES ROR ERE AE, RAE Ie SP OS ES 
研 完 而 构成 了 图 9 和 图 10。 把 实际 上 升降 的 次 数 各 按 放 在 一 定 的 温度 和 温度 交 
差点 上 (多 次 租 同 的 在 图 上 洽 能 表示 出 一 次 )， 在 没有 将 温 温 度 你 数 粮 (图 10 中 
的 3，2.5，3 ERD 疏 上 去 之 前 ， 温 是 不 容易 看 出 其 中 规律 。 当 三 条 保 数 入 串 
上 去 以 后 , 在 图 中 自然 形成 了 三 个 区 域 ， (1) WAR “8"” 随 粗 线 部 分 向 上 折 到 “75"， 
过 一 弥 的 右 方 都 是 下 降 ; (2) BEI "9" 向 左 折 ， 再 循 粗 入 向 上 右 折 到 “70"， 
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SSRN IE HAE EJ (3) 剩 下 的 只 有 粗 比 “70" 8 25” 糠 向 右 再 向 上 到 "T0" 
的 一 个 梯形 部 分 ， 其 中 图 

“2.5» 实 入 分 篇 两 小 区 , “2.5” N 

实 入 的 左上 区 至 篇 下 降 ,， Ho 

FEES. RIKERE: ” 

温 混 度 傈 数 3, SHREE 75 


% 和 温度 26°C 是 三 个 踢 界 
Mi, ERKEK HY J HE ox 
Y. 4 X 


WRAN BERMEN 
RSC RAME RE 
BEASIUASRU.) 凡是 超过 肖 
三 个 临界 点 的 就 下 降 ， 否 则 
上 升 。 因 此 在 第 一 个 区 域 误 
的 都 是 下 隆 ， 因 篇 既 超 巡 了 — 
Un vae HE FAW S BABS Y GRE 
16255 ASSAD 4 
在 温 温 度 保 数 3 DUE, it i 
AP ERR T 26°C, 但 是 帐 ; 
湿度 傈 数 3 PLR, ge Ta TESTAA 
22K, WT ARRENE EE . 人 9 A 
15% Bik, MOLI: 第 三 EIS 19534 pou See HO SEAR. 

个 区 域 在 25°C PRE b, KARES FUE, AERIS LR. BORER HEE IT, 
恰巧 可 以 用 2.0 FRO, SEER 3 的 部 分 上 升 而 另 一 部 分 则 温度 起 的 作用 
可 能 比较 大 则 下 降 。 同 时 我 们 看 中 界线 上 往往 有 上 升 也 有 下 降 ， 尤 其 26" Mi EE 
REL, AE TM, Fb, BIE I, isti 
是 根据 妊 多 事实 分 析 和 只 和 纳 的 烙 果 ， 同 时 也 可 以 用 温度 湿度 的 联合 作用 把 过 些 现 
象 解释 清楚 。 在 图 10 上 我 们 一 共 探 用 了 四 件 的 至 部 84 个 升降 材料 ， 其 中 有 6 个 
升降 不 能 用 我 们 的 解释 来 说 明 (图 10 中 用 图 标明 的 6 JH), . 换 句 话说 我 们 站 能 襄 
qi Be 99+96。 汉 6 个 不 能 解释 的 烤 料 是 否 儿 年 册 调 查 义 诈 工 作 
中 有 差 误 或 其 他 原因 ?我们 目前 逮 厅 知道 。 好 在 我 们 今年 仍 在 葡 续 淮 行 穆 蚜 消长 
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、 PELE, d xn 求 能 得 进一步 的 结果 。 


在 图 9 3380) PE Ay 1962 年 及 1953 年 每 日 平均 数字 ， 图 的 构成 是 同上 面 的 
FEE. FRE REAR, FREES, Eaki 中 所 示 ， 不 
^ Fs ORB, 不 过 从 图 -9 也 可 以 看 出 凡 在 傈 数 3 以 上 或 温度 75% 以 上 的 大 部 分 
都 是 符合 我 们 所 解释 的 下 降 的 原理 ， 同 襟 上 升 的 部 分 也 大 部 分 相符 。 当 我 们 做 整 
SLEUTH NE REE BREE AK, BRR 5 日 平均 数 的 交 善 。 





图 9“ 视 昨 消长 与 得 度 误 旗 的 盯 傈 《4 年 的 每 日 平均 数 )。 
HARROW, 雨量 六 棉 虹 有 一 定 的 影响 , 例如 1949 年 ”月份 的 十 

E (图 3)，1949 年 7 月 下 旬 的 雨量 (图 4)，1952 年 7 月 下 旬 的 雨量 (图 5) 
以 及 1953 年 7 月 中 旬 以 后 的 两 景 《图 6 ) 都 显示 着 很 明显 的 作用 。 所 不 易 解 释 
的 是 1949 4:7 月 8 日 和 9 HERAKI, RAE TI 和 84 毫米 ， 但 是 对 於 棉 是 
JcR LIE, BURP RR, d 
PENZANCE RARTAMS, TORAATRRBSREE, SEE 
情况 得 都 往往 在? A WO. RAR ATI A BLN OH HE TET 






m 中 crum a mnn : 
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ES 
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mm 


.图 10 HEFTE ERU E E HIR (4 年 的 5 日 平均 数 )。 
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WAKIRI FEE ESE OM RTE SAU ERNS a. PME E 
c Be aepo TE F eU A AEE, BG IEEE. 

OPM, TGA RFE RE TERNG Ba EEN, 
HEUS BASEN HREM, EIR yy RSP BL TURE AY ER, A ESAE AUS 
SERES., I ARAT REE BIEL, BERERE AA PAT te 
RAEE. MERES RAY RARE SURE OR, ERRE 
dn DA FM BARR, DOXCHERREHMSGERIS eR OR EA EU 
ose Bay, ZEA DLP S RREN 6,7 DARE ROME 
的 。 

棉 蚜 消长 对 棉 株 生长 发 将 和 产量 的 天保 ， 在 华北 一 敖 棉花 在 4 月 中 旬 到 下 旬 
TUE, 41] 5 月 上 名 问 出 苗 ， 彼 时 粮 蚜 开始 向 稳 田 逐 移 篇 害 。 5 月 中 下 旬 是 
析 蚜 在 棉田 中 大 量 灰 殖 的 时 期 ， 也 就 是 棉 蚜 数量 上 升 最 僻 时 期 。6 月 初 到 ?月 中 
IRE PARAL, RSS. WR È 
其 气候 ) EH DANE EE, RU ATI, AG T RC ER, 
XS HIAMGGREHECRASGEWE, CARIB AST. TER Aa 
起 一 直到 棉铃 期 邦 篇 害 ， 而 以 区 期 及 鞠 期 的 仿 害 性 更 篇 重要 。 由 从 稳 栋 早 期 受 
省 ， 忆 的 生长 发 音 便 受 了 阻 肆 ， 因 此 估量 也 就 降低 。 根 据 我 们 状 年 试验 的 精 果 ， 
在 北京 棉 蚜 长生 数量 的 情况 下， 棉花 产 量 可 以 损失 30 一 60%。 


=. sR ETa 


1. XE XH th bte Scd ROT EAR AYR, FT DR EAS SEQUI. BAR 
39. ARBETE 7 POR, EAST DARE UE PEAR AE He EA OAS 
大 时 期 ，6 月 及 7 ALAS SERIE, 7 月 中 旬 以 后 在 通常 情况 下 
EERTE. HARRIES 5 月 底 6 A ns BUFR E RT A 
JE M RE AE HAS E. | 

2. FAME. URBE RAT kE REBER, A DIR 
过 些 因子 都 有 并 保 。 我 们 分 析 了 棉 蚜 的 消长 过 程 ， 初 步 提出 温度 26°C, MAR 
RE 75% UHR UR BE GRAM 3 是 三 个 不 同 的 隐 界 点 范 且 有 相互 的 关 保 : 凡 龙 漫 湿度 保 数 
超过 3 时， 或 温度 在 75% 以 上 时 ， 棉 蚜 数量 就 下 降 ; 共 余 在 25°C 以 下 而 不 超 通 
(Ei ME LIT, ABBE 26°C 以 上 时 除 掉 傈 数 2-2.5 RES, FERRIS LIF CIR 
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10)。 乱 简明 起 见 可 以 再 用 下 表 来 表示 ; 








8 BR| 温度 BER EAE Rw 
| | <25°C >25°C <75% 
上 5 mE l >25°C 
T 3 <2 So sca 
| S159 Sac | 
FB [| o» | 22.5 


ERD TERE OA IE FH LEUR HE BU Kk, HE ER, 
FERNS EEE PE He DIU. 924 05 的 升降 都 可 以 说 得 通 。 但 是 五 日 平均 的 资料 
比较 每 日 平均 数 仿 合用。 有 气候 中 的 因子 固然 不 止 温度 、 温 弃 和 两 量 三 项 ， 其 他 因 
素 本 女 未 能 生僻 实 是 缺点 。 同 时 大 气候 情形 洽 不 和 棉田 中 小 气候 相等 ， 在 我 们 没 
有 小 气候 赛 料 可 以 冉 用 时 定 得 用 大 气候 来 分 析 。 可 是 也 有 好 不 ， 将 来 仍 可 根据 大 
气候 来 推测 棉 蚜 发 展 的 趋势 。 

LAMPE AMER SRR TINE, GAT DOSER 
4& Hs Oy SAFES REPE EE. EARRAS SN 
Bh. RIIG, BUD, SAO eee RE RRA, [B 
FEAR SCR HEIR HEF B LISTEN LBS. MESA PETE ITA EER 
HARARE, ARMARE TEAC, BARR THRE, € 
ALIE SROUSEHEDRERA, RULERS. 是 否 1949 年 6 AER Hanno iB OE 
不 能 解释 便 是 受 着 棉 蚜 天 艇 的 作用 ? 我 们 正 司 疑 着 。 

1 ACK A AEA ELC ORE C, TERRA 
[E pq-3- 9 SHE EERE, HEE ADEE ERRE, PRE TEGECR EB 
Ay CTA SSR CHER ELA ZA FA Beto VILE UR ARCH SS 
MAM TRWARE, TIERS BME I. BYES DeLong [8 Ma- 
thewson (1925) 研究 温度 温度 对 Myzus houghtonensis Wie AWA — eM, 
温度 50°F BRIE REC, LER EROR RERE, 高 温 
Tri RR Ser He EU. Wadley (1923) 研究 高 梁 蚜 Rhopalosiphum prumifoliae gg 
BOR ER BE EWA PAL EEF BEEF CREAR, Reinhard (1927) 对 
METER. T0—90^F SB PIT RE RPA AS SS 我 们 当前 的 问题 
AER BEDE HS AH FI He RUE + 上 表现 出 来 ? 过 需要 
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PS FERREA TT AR HAE, 

EKE PRATER A RIS EE, OIE REE. RIR 
用 半角 线 随 机 取样 ， 中 然 每 天 统计 而 且 有 相当 多 的 数目 ， 可 是 差 谈 次 铭 合 有 的 。 
FOP PAUSES ERR ERG, ESE La, ee 
aee RAUL TU IERA THRRET EAGER SE, MARED BELGE 
一 步 研 计 。 

b. uo BC AS SD ABR, (Oe TRE LORE 
WD. PRR AYR A — dip PARSER 
温度 及 雨量 对 析 蚜 点 活 不 利 时 棉田 中 视 蚜 数量 即 可 沽 少 ， 到 底 视 是 到 那儿 去 了 
Wo RAC AACN SRE Pe Ane, RIALS: 
OFM DARE, TR PRESB) RR, ZEEE. 
当 我 们 分 析 材料 的 蛙 候 ， 我 们 发 现 用 等 天 的 数字 便 不 及 五 日 平均 数字 那样 整理 ， 
TERTERA LEKKR RKR RARR ER ERAM, K 
Wr ae A A BF n6 RESO EEE ee REEE LAP ERTE Á 
DRIES ES H MpbPER, TO AUR ARO ARSE. FR, 
FA FYE, TERRE tk, BIERRA 
HB Brat VU HE ES BARI, KÆRE A Re eh SRI es ERI B HE 
Fej LALIT DAS TAL, IPARLA Sy Bt BEET D RUSE TAE E 
DRR. E R RE EE AMEE — 4p PIA. | | 

6. Hite DAU EAE RAC ENA Ec. KE FECE T DURS UAE 
ME, XL—*MGRUSES. ORM A, WK BEMARIES. HEE 
AN SS ERR, RISUS MRE MARE, Bede 
Jt AREE SELES. EMRE rh ip S DAR — JI PR SETHE RRE 
或 两 县 不 容易 解释 棉 蚜 的 消长 问题 ， 秋 过 篇 女 章 中 我 们 所 提 则 的 温度 25*C、 相 
uude 75% 和 温 瀑 度 傈 数 3 = EE FLA, ec EI LB RRA 
HEPA, RE REAR ARSC AUT A BIE TE, TA 
WEE EE. 

TK ERES RNA, BAUER, dEJEMEBCETSEUS TAE, WA 
eS ides SE a OE He A pk OFS wp OR Sa PRI TR. AK CHL pit 
ACRAS UTI SEA REIN LS HE RTE ER, Ae SEBETEZS RF TAU EA Oe 
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之 一 ， 同 时 我 们 膛 正 在 楼 矿工 作 以 求 其 准确 性 的 提高 
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FIELD STUDIES ON THE POPULATION FLUCTUATIONS 


OF COTTON APHIDS 


Cuu, H. F. AND CHANG, G. S. 


Institute of Entomology, Academia Sinica 


This paper deals with the studies on the population fluctuations of the 


cotton aphid, Aphis gossypii Glover, carried out in the experimental fields in 
Peking during 1936, 1948, 1949, 1952 and 1953. Aphid populations were re- 


corded daily during the cotton growing seasons of all these five years. The po- 


pulations of aphids for each year together with the relative humidity, temperature 


and 


rainfall of the same year were plotted in graphs. Analysis and comparison 


of. the graphs of all these five years resulted in the following conclusions: 


l. 


The population of cotton aphids in Peking tended increase gradually through- 
out these five years. 

Dry weather in May is usually followed by an outbreak of cotton aphids in 
June and July. 

The cotton aphid begins to make its appearance in cotton field in May and 
then multiplies rapidly in late May and beginning of June. Aphid population 
reaches its maximal point in June and lasts to the first half of July. The 
usual unfavorable climate in the middle of July cuts down the aphid population. 


Through careful study on the fluctuations in the aphid populations, it is re- 


vealed that the fluctuations in populations are closely related to temperature, 


relative humidity and rainfall. Daily maximum’ temperature and minimum 
temperature play little part in population fluctuations. Average temperature of 
25°C, under certain conditions of humidity, acts as the critical temperature. 


Relative humidity has an important effect on the aphid population and it is 


shown that the aphid population decreases when the humidity reaches or 


over 75%. The combined effect of temperature and humidity on the aphid 
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C 
population is more evident. In general, cotton aphid population decreases 


when humidity rises over 75% and the coefficient of temperature and hum- 
idity is over 3. On the other hand, population increases when the coefficient 
is less than 3 and temperature is below 25°C, or when temperature is above 
25°C and coefficient is less than 2. The condition is quite interesting when 
temperature is above 25°C, humidity is less than 75% and the coefficient 
is between: 2 and 3. Within this range, when the coefficient is less than 2.5, 
aphid population decreases; on the other hand, when the coefficient is greater 
than 2.5 and less than 3, the population increases. It is found to have 92* 96 
of reliability when this is applied to our recorded data. It should be point- 
ed out that these correlations are obtained only from the data of our field 
observations, and controlled laboratory experiments under constant temperatures 
and humidities are- necessary before final conclusions can be ‘drawn. However, 
as is well known, heavy rainfall often cuts down the aphid population in the 
field, but this is undoubtedly closely related with temperature and humidity. 
The correlation of temperature and humidity with cotton aphid population 


may be represented diagrammatically as in the following table: 

















Population Conditions of temperature and humidity 
" <25"C . 256 tie 
Increase <75% 
sy < >25 & <3 
75% >25°C 
Decrease 


> 3 < 25 9 





